Br. 0012.4.2020

Protokot Nr 9/2020
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Powiatu Mlawskiego
odbytego w dniu 8 pazdziernika 2020 roku,
pod przewodnictwem
Pana Michala Danielewicza — Przewodniczacego Komisji.

W posiedzeniu udzial wzigli czlonkowie Komisji wg zalaczonych list obecnosci oraz
zaproszeni goscie.

Punkt 1
Otwarcie posiedzenia.

Pan Michat Danielewicz — Przewodniczacy Komisji
Otworzyt dziewiate posiedzenie Komisji, powitat cztonkow Komisji i zaproszonych gosci.

Punkt 2
Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Pan Michat Danielewicz — Przewodniczacy Komisji
Stwierdzil, Ze w posiedzeniu bierze udziat 3 cztonkow Komisji, wobec czego obrady sa
prawomocne.

Punkt 3
Przyjecie protokolu z poprzedniego posiedzenia Komisji

Komisja jednoglo$nie przyjela protokot Nr 8/2020.

Punkt 4
Uchwalenie porzadku obrad.

Pan Michat Danielewicz — Przewodniczacy Komisji
Zaproponowal nastgpujacy porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.
3. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.
4. Uchwalenie porzadku obrad.
5. Rozpatrzenie petycji o podjeciu przez Rade Powiatu Mtawskiego uchwaty intencyjnej
o treSci zblizonej do tekstow przyjetych przez inne organy, ktore stanowczo
sprzeciwiajg si¢ podzialowi Mazowsza.
6. Zapytania i wolne wnioski.
7. Zamkniecie posiedzenia.

Komisja jednogtosnie przyjeta porzadek obrad zaproponowany przez Przewodniczacego
Komisji.



Punkt 5

Rozpatrzenie petycji o podjeciu przez Rade Powiatu Mlawskiego uchwaly intencyjnej o
tresci zblizonej do tekstow przyjetych przez inne organy, ktore stanowczo sprzeciwiaja
si¢ podzialowi Mazowsza.

Pan Artur Kacprzak — Cztonek Komisji

Poinformowat — ,,Osobiscie uwazam, ze nie powinnismy podejmowac jakiegokolwiek
stanowiska, gdyz aktualnie mamy tylko szczatkowe informacje i przede wszystkim nie znamy
konkretnych argumentéw za podziatem Mazowsza jak i1 przeciw jego podziatowi. Wobec
tego, na tym etapie osobiscie nie podejmowatbym powyzszej petycji. Z jednej strony jest za
mato informacji, a z drugiej strony trzeba stwierdzi¢, ze dziatania zwigzane z podziatem
Mazowsza maja charakter polityczny. Dlatego mysle, ze my jako samorzad na ten moment
nie powinni§my takiej petycji uwzgledniaé, za to powinniSmy poczeka¢ na rozwdj sytuacji
oraz na konkretne informacje, fakty i statystyki”.

Pani Elzbieta Bienkowska — Wiceprzewodniczaca Komisji

Poinformowata — ,,Ja jestem tego samego zdania i tez nie podejmowatabym tej uchwaly
intencyjnej. Mamy zbyt mato informacji, gdyz otrzymane uzasadnienie jest jednostronne.
Sama poszukatam informacji na ten temat i moge powiedzieé, ze nie ma zbyt duzo opinii na
ten temat. By¢ moze bedzie ich wigcej, gdy projekt uchwaty wejdzie do obrad Sejmu i wtedy
zaczna si¢ dyskusje.

Przytocze opini¢ radomskich aktywistow dotyczaca podziatu wojewodztwa mazowieckiego:
,,Popieramy podzial wojewodztwa mazowieckiego i oddzielenia go od Warszawy. Zapewni to
bardziej efektywny podzial funduszy unijnych z perspektywy na lata 2021-2029 pomiedzy
bogatg aglomeracjg Warszawska, a biedniejszg czeScig Mazowsza. Obecne woj. mazowieckie
charakteryzuje si¢ najwigkszymi nieréwnosciami dochodowymi. Kontrast migdzy stolicg, a
peryferyjnymi powiatami wida¢ tez w danych o bezrobociu z 2018 roku. W Warszawie
wynidst on 2,3% , a w poszczegolnych powiatach pozostalej czesci wojewodztwa od 10% do
15%. Region warszawski utrzymuje tez dystans wobec pozostatej czgsci wojewodztwa, jesli
chodzi o PKB na mieszkanca — od lat pozostaje on na poziomie ponad 2,5-krotnie wyzszym,
oraz pod wzgledem przecigtnego wynagrodzenia — o ponad 40 proc. wyzszego w stolicy i
powiatach osciennych niz na peryferiach regionu. Nieré6wnosci pomig¢dzy aglomeracja
Warszawska, a reszta regionu na przestrzeni lat nie zacierajg si¢. Miejsca pracy czy réznego
rodzaju ,,wyzsze” ustugi pozostajg skoncentrowane w Warszawie. Odnoszac si¢ do
wyliczenia Urzedu Marszatkowskiego, wedlug ktorych po wydzieleniu woj. Warszawskiego
wojewddztwo Mazowieckie zatrzymatoby 17% obecnych dochodow z podatku CIT ponoszac
zarazem, az 59% wydatkow. To nieprawda, ze nowe wojewodztwo byloby biedne i1 nie
miatoby szans si¢ utrzymac, gdyz 17% o ktorych mowit Urzad Wojewddzki to kwota ok.
300 000 000 zt. To wigcej niz wynosza wplywy z CIT az 9 z 16 istniejacych wojewddztw.
Watpliwe sg tez wyliczenia, ktore prowadza do wniosku o dziurze w budzecie nowego
wojewodztwa. Nie bierze si¢ w nich pod uwage m.in. ,,janosikowego”, ktore stanowito
wielkie obcigzenie mazowieckiego budzetu. Inne opracowanie przygotowane na zlecenie
Kancelarii Senatu mowi o 50 000 000 zt deficytu. Jest to mniej niz wynosi przecigtna dla
dzisiejszych wojewoddztw. Argumenty za podzialem regionu zwigzane s3 rdéwniez z
samorzadnoscig. Chodzi o wplyw na to, jak wydatkowane sg pienigdze. Dzi§ decyzje zapadaja
w Warszawie, ktora nie dostrzega problemow rozwojowych mniejszych osrodkéw. Uwazaja,
ze lepiej mie¢ mniejszy budzet, ale mie¢ na niego wigkszy wpltyw. Podzial Mazowsza
przelozy si¢ na efektywniejsza prace Urzedow, gdyz utrzymywanie ich byloby znacznie
tansze niz w Warszawie, zar6wno pod wzgledem cen nieruchomosci jak i ptac. Praca w
Urzedzie bedzie na tyle prestizowa, ze ubiegac si¢ bedg o nig rowniez najlepsi. Natomiast w




Warszawie w rekrutacji startujg czesto osoby, ktore mialy trudnosci ze znalezieniem pracy
w korporacjach. Sytuacja, w ktorej stolica jest jednoczesnie najwigkszym miastem w kraju
i jest stolicg duzego wojewoOdztwa stanowi ewenement na tle Europy. Standardem jest raczej,
ze aglomeracje stoleczne stanowig odrebne regiony”. Ta opinia przekonata mnie w tym, zeby
nie podejmowac stanowiska do tej petycji. Na razie tych opinii jest niewiele i sg one
kontrowersyjne. Jedne mocno krytykuja podziat Mazowsza, natomiast inne sg za podziatlem”.

Pan Michat Danielewicz — Przewodniczacy Komisji

Poinformowat — ,,Wojewddztwo mazowieckie jest juz podzielone statystycznie i UE traktuje
region nie jako jeden bogaty, ale jako dwie odr¢bne jednostki statystyczne. Jezeli rzad
przygotowuje projekt podziatu administracyjnego wojewodztwa mazowieckiego, to powinien
poinformowa¢ dlaczego chcg takiego podziatu i jakie beda z tego zyski. Kazda reforma
powinna by¢ robiona po to, aby ulatwi¢ obstuge i zycie obywatelom oraz zeby byly jak
najmniejsze koszty finansowe. Po podziale koszty te moga by¢ jednak o wiele wyzsze niz
w tej chwili. Tu pojawia si¢ réwniez kwestia dojazdu do Urzedu Marszatkowskiego czy
Urzgdu Wojewodzkiego, gdzie aktualnie kazdy ma taka samg odlegto$¢ do Warszawy niz do
innych miast jak Radom czy Plock. Ja osobiscie jestem za tym, zeby w dobie kryzysu nie
podejmowaé zadnych prac zwigzanych z podzialem wojewodztwa mazowieckiego. To jest
rowniez sprawa polityczna. Jezeli sa Panstwo za tym zeby nie podejmowac tej petycji to ja si¢
réwniez wstrzymuje. Nie mozemy jej podejmowac, skoro nie wiemy jakie beda korzySci
i skutki. Powinien przyjecha¢ przedstawiciel Marszatka Wojewddztwa i wyjasni¢ nam
wszelkie kwestie zwigzane z podziatem Mazowsza”.

Pani Bozena Marchel-Potrzuska — Radca Prawny

Poinformowata — ,,To jest polityczna sprawa dlatego ja rbwniez jestem za niepodejmowaniem
powyzszej petycji. Nie ma tu przedmiotu sprawy, zeby$Smy mogli zaja¢ jakiekolwiek
stanowisko”.

Pan Artur Kacprzak — Cztonek Komisji
Stwierdzit- Powinna odby¢ si¢ debata spoleczna, zeby modc przedstawi¢ stanowisko ,,za” lub
»przeciw’.
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Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji przy 2 glosach ,,za
postanowita nie uwzgledniac petycji.

oraz 1 ,wstrzymujacym”

Punkt 6
Zapytania i wolne wnioski.

Pytan 1 wnioskow nie zgloszono.

Punkt 7

Zamknigcie posiedzenia.

Pan Michat Danielewicz — Przewodniczacy Komisji

Zamknat dziewigte posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, podzigkowat radnym
1 zaproszonym gosciom za udziat w posiedzeniu.




Przewodniczacy Komisji

/- Michal Danielewicz

Sporzadzita:
Monika Lazarska
Data 12.10.2020 r.



