Br.0012.3.2023

Protokol Nr 26/2023
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Powiatu Mlawskiego
odbytego w dniu 20 marca 2023 roku
pod przewodnictwem
Pana Artura Kacprzaka — Przewodniczgcego Komisji

Punkt 1
Otwarcie posiedzenia.

Pan Artur Kacprzak- Przewodniczgcy Komisji
Otworzyt dwudzieste szoste posiedzenie Komisji, powital Cztonkdéw Komisji i zaproszonych
gosci.

Punkt 2
Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Pan Artur Kacprzak- Przewodniczacy Komisji
W posiedzeniu uczestniczylo 3 Cztonkoéw Komisji, wobec czego obrady sa prawomocne.

Punkt 3
Przyjecie protokolu z poprzedniego posiedzenia Komisji.

Komisja jednoglo$nie przyjeta protokét z poprzedniego posiedzenia.

Punkt 4
Uchwalenie porzadku obrad.

Pan Artur Kacprzak- Przewodniczacy Komisji
Zaproponowat nastepujacy porzadek obrad:

Otwarcie posiedzenia.

Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.

Uchwalenie porzadku obrad.

Kontrola przebiegu realizacji inwestycji drogowej pn. ,,Rozbudowa drogi powiatowe;j
Nr 2359W Radzanow- Drzazga wraz z mostem o JNIO1005659 na rzece Wkra”.
Zapytania 1 wolne wnioski.

7. Zamkniecie posiedzenia.
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Komisja jednogtosnie przyjeta porzadek obrad zaproponowany przez Przewodniczacego
Komisji.



Punkt 5
Kontrola przebiegu realizacji inwestycji drogowej pn. ,,Rozbudowa drogi powiatowej
Nr 2359W Radzanéw- Drzazga wraz z mostem o JNI01005659 na rzece Wkra”.

Pan Leszek Slubowski- Dyrektor PZD w Mtawie

Poinformowal, ze w 2021 r. zapadta decyzja, ze zadanie pn. ,,Rozbudowa drogi powiatowe;j
Nr 2359W Radzanoéw- Drzazga wraz z mostem o JNI01005659 na rzece Wkra” bedzie
realizowane. Zlozony zostat wniosek o dofinansowanie. W dniu 12 lipca 2021 r. nastapito
ogloszenie zamoOwienia a otwarcie bylo 9 sierpnia. Wplynela 1 oferta na kwotg prawie
17 000 000 zt. Srodki zarezerwowane w budzecie na ten cel to 14 000 000 zt. Stanowisko
Zarzadu Powiatu byto takie, zeby uniewazni¢ to postepowanie 1 wdrozy¢ nastepne. Pierwotne
zatozenie bylo takie, ze $ciezka rowerowa miata by¢ pokryta grysem fluorescencyjnym.
Jest to jednak dosy¢ drogie 1 zdecydowano, ze bedg wykonane pasy po 25 cm na skraju od
skraju kraweznika. 18 sierpnia bylo uniewaznienie post¢powania i na drugi dzien ponowne
ogloszenie przetargu, skorygowane o mniejszg ilos¢ grysow fluorescencyjnych. Wplynety
4 oferty, najdrozsza byla firmy Most Sp. Z. 0. 0. na kwote 18 500 000 zt., natomiast najtansza
firmy Wapnopol. W toku postepowania procedura przewidywata uzupekienie dokumentow.
Watpliwosci polegaly na tym, ze wykonawca nie do konca potrafit udokumentowac
doswiadczenia kierownika budowy. Zarzad Powiatu byl poinformowany o tym w toku
postgpowania. Wybrano wiec firm¢ STRABAG, wyznaczona byta juz data podpisania umowy
ale firma Wapnopol si¢ odwotata. Cala procedura odwotawcza trwata do 30 listopada. Nalezato
zrobi¢ zawiadomienie o uniewaznieniu czynnosci i wybory najkorzystniejszej oferty.
Podpisanie umowy nastgpito 8 grudnia 2021 r. z firma Wapnopol, natomiast 26 lutego 2022 r.
przekazano plac budowy. Jednak nic si¢ nie dziato na budowie, wiec 10 marca wystapiono do
firmy Wapnopol o niezwloczne przystagpienie do robot budowalnych. W dniu 11 kwietnia
Wapnopol zwrécit sie z wnioskiem o zwigkszenie wynagrodzenia o 8 000 000 zt, jako dowody
przedstawiajac wzrost cen asfaltu i gazu. Jesli wykonawca chce rewaloryzowaé (zwigkszac)
wynagrodzenie musi udokumentowa¢ faktycznie poniesione naktady. W drugim wystgpieniu
na kwote 3 250 000 zt. wykonawca podal ceny z III, IV kwartatu. Roboty powinny zacza¢ si¢
wczesng wiosng, wiec byty to inne ceny. Inspektor nadzoru, ktory positkowat si¢ inspektorami
branzowymi czyli inspektorem robot mostowych, elektrycznych, sanitarnych,
telekomunikacyjnych dokonali oceny przedtozonych materiatow przez Wapnopol. Wszyscy
inspektorzy zwracali uwage¢ na to, ze nie ma potwierdzenia w fakturach, tylko jest brane
kosztorysowo z cennikow. W zwigzku z tym, Ze inwestycja konczyta si¢ w roku 2022 odbior
robot nastapit 23 grudnia. Faktury zostaly firmie Wapnopol wyplacone w kwocie , na jaka byta
umowa kontraktu. Nastepnie zostaly ztozone dokumenty do Nadzoru Budowlanego celem
wydana decyzji pozwolenia na uzytkowanie. Dokumenty ze wszystkich postgpowan, umow
przestano do jednostki wspotfinansujacej to zadanie.

Na tej inwestycji byto laboratorium, wszystkie wyniki sa w operacie kolaudacyjnym. Wszystkie
receptury zatwierdzane przez inspektora nadzoru dotyczace jakos$ci masy zostaly wykonane
prawidlowo. Wykonano ekstrakcj¢ asfaltu czyli badanie kruszyw i krzywa uziarnienia byla
zgodna z norma. Betony uzyte do budowy mostu byty poddawane probom na mrozoodpornos¢.
Pobierane byly tez probki na sprawdzenie wytrzymatosci betonu na $ciskanie bezposrednio na
budowie. Zadna préba nie miata nizszej wartosci niz zalozona, wiec jako$¢ zastosowanych
betondw byla jak najbardziej prawidlowa.

Zastosowano takze kamerowanie, czyli wprowadzono kamerg do kanalizacji. Dokonywany jest
w ten sposob pomiar spadkow. Poza tym rury plastikowe musza by¢ otoczone piaskiem,
nie moze by¢ kamienie, cegiel, poniewaz na skutek nacisku na rur¢ od srodka pojawiajg sie
biate plamy.

Bardzo ruchliwym miejscem na tej inwestycji jest odcinek od Urzedu Gminy do kosciota.




Trzeba byto robi¢ najpierw jedng strong, ruch si¢ odbywat po podbudowie a nast¢gpnie ruch
zmienil si¢ na nowo utozong kostke. Mogto to spowodowac, ze beton nie zdazyt sie zwigzaé,
ze nie powstawaly odksztalcenia. W pewnych miejscach sg niedorobki. Zdarzyta si¢ takze
awaria wodociaggdéw (pekniecie zasuwy), ktorg trzeba bylo usunaé. Wykonawca zostanie
wezwany do usuni¢cia niedociggnie¢ na inwestycji.

Nie byto jednak przestanek, zeby nie odebra¢ zadania. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego
odmowa odbioru robot znajduje uzasadnienie tylko w przypadku, gdy przedmiot umowy o
roboty budowlane bedzie wykonany niezgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej lub
wady beda na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie si¢ nadawat do uzytkowania. Inwestor
obowigzany jest dokona¢ odbioru robot budowalnych, chociazby te roboty zostalty wykonane
wadliwie, chyba ze wady obiektu sg na tyle istotne, ze nie pozwalajg przyjac, ze wykonawca w
ogole wykonal dzieto stanowigce przedmiot umowy.

Punkt 6
Zapytania i wolne wnioski.

Whnioskow i pytan nie zgtoszono.

Punk 7
Zamknigcie posiedzenia.

Pan Artur Kacprzak- Przewodniczacy Komisji
Zamknat dwudzieste piate posiedzenie Komisji Rewizyjnej, podzigkowal Cztonkom Komisji
1 zaproszonym gosciom za udziat w posiedzeniu.

Przewodniczacy Komisji
Artur Kacprzak
Sporzadzita:

Adriana Petkowska
23.03.2023 1.



