UCHWALA NR X1/85/2025
RADY POWIATU MLAWSKIEGO
z dnia 30 stycznia 2025 roku

w sprawie rozpatrzenia wniosku

Na podstawie art. 16a ust 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. o samorzadzie powiatowym (Dz.
U.z2024 1. poz. 107 ze zm.) oraz art. 241 oraz 244 §2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 572 ze zm.) Rada Powiatu Miawskiego

uchwala, co nastgpuje:

§1.

Po zapoznaniu si¢ z wnioskiem z dnia 10 stycznia 2025 r. w sprawie podjecia interwencji przez

Radg Powiatu Mtawskiego uznaje si¢, ze wniosek jest bezzasadny.
§ 2.
Uzasadnienie dla sposobu rozpatrzenia wniosku stanowi zalacznik do uchwaty.

§ 3.

Upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu Mlawskiego do zawiadomienia

wnioskujacego o sposobie zatatwienia wniosku.
§ 4.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Powiatu

Jerzy Warecki



Zatacznik do

Uchwaty Nr X1/85/2025
Rady Powiatu Mtawskiego
z dnia 30 stycznia 2025 roku

UZASADNIENIE

W dniu 13 stycznia 2025 r. do Rady Powiatu Mtawskiego wptynal wniosek mieszkanca
Mtlawy w sprawie podjecia interwencji przez niniejszy organ w sprawie sytuacji zaistnialej w
dniu 22 lutego 2024 r. na terenie SPZOZ w Miawie tj. kradziezy paliwa z karetki, ktora
dotyczyta jego osoby.

Whniosek zostat skierowany do Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji, ktora

przeprowadzita postepowanie wyjasniajace. Komisja uznala wniosek za bezzasadny.

Nalezy wskazaé, ze zadania powiatowe zostaly wymienione w ust. 1 art. 4 ustawy o
samorzadzie powiatowym. Zadania okreslone w w/w przepisie sa zadaniami publicznymi,
stuzagcymi zaspokajaniu potrzeb wspdlnoty samorzadowej, a wiec zgodnie z przepisem art. 166

ust. 1 Konstytucji RP sg zadaniami wlasnymi powiatu.

Zgodnie z art. 7 Konstytucji RP organy wladzy publicznej dziatajg na podstawie i w
granicach prawa. Powoduje to, ze moga podejmowac tylko te dziatania, na ktore zezwala im
prawo. Ich sytuacja jest odmienna niz ma to miejsce w przypadku podmiotow prawa
prywatnego, ktore moga czyni¢ wszystko, czego im prawo nie zabrania. Wskazane wyzej
ograniczenie dotyczy wszystkich organow witadzy publicznej, w tym takze organdw jednostek
samorzadu terytorialnego. Dozwolone jest dla nich tylko to, co zostato przewidziane przez
prawo. Podkresla si¢ przy tym, Zze zakaz wykraczania poza zakres kompetencji odnosi si¢ do
wszelkich form dzialalno$ci organow wladzy — takze wtedy, gdy te formy nie maja wtadczego
charakteru. Wydawane na podstawie przepisOw prawa czy tez statutu akty, bez wzgledu na ich
nazwe, musza si¢ miesci¢ w zakresie dziatania powiatu (wyrok Naczelnego Sadu

Administracyjnego z 27 wrze$nia 2017 r., sygn. I OSK 1066/17).

Podjecie interwencji w sprawie wskazanej przez wnioskodawce tj. wyjasnienie czy
doszto do kradziezy paliwa z karetki na terenie SPZOZ w Mtawie nie naleza do zadan Rady
Powiatu Mtawskiego, a tym samym nie nalezy roéwniez w kompetencji tego organu
prowadzenie postepowania w zakresie ewentualnego bezpodstawnego oskarzenia o dokonanie
takiej kradziezy. Przestepstwa te sg stypizowane w ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks
karny. Przestepstwo kradziezy uregulowane jest w art. 278 kodeksu karnego 1 jest

przestgpstwem publicznoskargowym tj. w sprawie przestgpstwa publicznoskargowego jest



wszczynane 1 prowadzone przez organy $cigania. Poméwienie o kradziez moze by¢ Scigane
zaréwno jako przestepstwo zniestawienia z art. 212 kk (kodeksu karnego) lub przestgpstwa
zniewagi z art. 216 kk, ktore to przestepstwa sg przestepstwami prywatnoskargowymi.
Wszczecie postepowania prywatnoskargowego zalezy od zadania pokrzywdzonego, ktore
nastepuje przez wniesienie prywatnego aktu oskarzenia do sadu karnego. Przepisy nie daja
,harzedzi” prawnych Radzie Powiatu do przeprowadzenia postepowania wyjasniajacego w
sprawie popetnienia przestepstw. Natomiast sprawy o naruszenie dobr osobistych uregulowane
sa w przepisach art. 24 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny w mysl ktérego ten,
czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego
dziatania, chyba ze nie jest ono bezprawne. To, czy w konkretnym stanie faktycznym dobra
osobiste zostaly naruszone, rozstrzyga wilasciwy sad. Rada nie ma w tym zakresie zadnych

kompetenc;ji.

Ponadto Rada nie ma mozliwos$ci podejmowania interwencji wobec innego podmiotu
na mocy ktorej, zobowigzataby do zajmowania stanowisko czy bedzie dokonane zgtaszanie
danej sprawy do organéw S$cigania. Ewentualna decyzja o zlozeniu zawiadomienia o
mozliwos$ci popetienia przestgpstwa sktadane w trybie art. 304 kodeksu postepowania karnego
wynika z indywidualnej oceny danej sprawy. Osoba dysponujaca zgromadzonym materialem
sama podejmuje decyzje o ewentualnym zawiadomieniu organdéw S$cigania o mozliwosci
popelnienia przestepstwa i zaden podmiot nie ma mozliwosci zobligowania takiej osoby do

zajgcia stanowiska czy skorzysta z trybu przewidzianego w kodeksie postgpowania karnego.

Majac powyzsze na wzgledzie wniosek o podjecie interwencji przez Rade Powiatu
Mtawskiego nalezy uzna¢ za bezzasadny z uwagi na brak po stronie tego organu ,,narzedzi”

prawnych do takiego dziatania.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 246 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego wnioskodawcy
niezadowolonemu ze sposobu zatatwienia wniosku stuzy prawo wniesienia skargi w trybie
okreslonym w rozdziale 2 dzialu VIII Kodeksu postgpowania administracyjnego. Ponadto Rada
Powiatu informuje, iz zgodnie z art. 247 w zw. z art. 238 1 art. 239 kpa w przypadku gdy
wniosek, w wyniku jego rozpatrzenia, zostal uznany za bezzasadny i jego bezzasadno$¢
wykazano w odpowiedzi na wniosek, a wnioskodawca ponowi wniosek bez wskazania nowych
okolicznosci - organ wiasciwy do jego rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie

stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania wnioskodawcy.



